Miasta straca pieniadze

na przewoznikach

Samorzady powinny obnizy¢
optaty za zatrzymanie autobusu
na przystanku, Takie wnioski ptyng

Z wyroku NSA
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Po wtorkowym wyroku Na-
czelnego Sadu Administarcyj-
nego, ktory uznat, Ze stosowa-
nie przez E6dZ jednej stawki
za korzystanie z przystankow
autobusowych jest niezgodne
z prawern, klopoty ze swoimi
uchwatami mogg mie¢ takze
inne samorzady.

Duzo zalezy od skarg

- Orzeczenie NSA dotyczy jed-
nostkowej sprawy, ale nale-
zy sie spodziewac, ze jesli do
sadoéw beda wplywac analo-
giczne skargi, sedziowie moga
podpiera¢ sie tym wyrokiem.
Dlatego wskazane jest, aby
gminy podjely uchwaly, kté-
re nie beda budzity podobnych
zastrzezen - thumaczy Rafat
Trykozko z Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Bialym-
stokiL

A to oznacza, ze skoro czesé
miast obecnie stosuje jedna,
maksymalng stawke za korzy-
stanie z przystanku, to zroézni-
cowanie powinno polegaé na
wprowadzeniu kolejnej, nizszej
dla mniejszych przewozZnikow.,

- Zobaczymy, jakie rozwia-
zanie zaproponuje k6dzZ, Ist-
nieje kilka mozliwosci. Wazne,
aby przy ustalaniu stawek kie-
rowala si¢ niedyskryminacyj-
nymi zasadami, czyli uzalezni-
1a opiate od wielkosci pojazdu
- méwi Piotr Harariczyk, rad-
ca prawny z Kancelarii HNH
w Lublinie.

Dodaje, ze samorzad moze
wprowadzi¢ druga stawke dla
najmniejszych pojazdéw. Albo
uznac, ze skoro korzystanie
z przystanku przez autobus
. 1A 100 Pasazerow przewoz-
nik placi 5 gr, to za piecdzie-
siecioosobowy powinien uicié
polowe tej stawki.

E6dZ jednak na razie nie wie,
jak wybrmaé z ktopotu. - Nara-
zie wstrzymali$my pobieranie
opiat za korzystanie z przy-
stankow. Nie oznacza to, ze
przewoznicy nic nie zaplaca.

Rachunki zostana wystawione
wstecz za poprzedni okres na
podstawie nowych stawek, Nie
wiemy jednak, ile one beda
wymnosily. Jest to przedmio-
tem rozwazan, Nie znamy tez
daty podjecia kolejnej uchwaty
- informuje Martyna Nowacka
z wydzial transportu zbioro-
wego i parkowania Zarzadu
Drég i Transportu w Eodzi.
Tymczasem pelnomocnik
rady miejskiej w Lodzi alar-
mowat w sadzie, Ze zréznico-
wanie stawki spowoduje wiele
trudnosci, jakie powstang przy
pobieraniu oplaty. Wskazal, ze

przewoznicy dysponuja rézny- .

mi pojazdami - zaréwno ma-
lymi busami, jak i duzymi au-
tobusami. W zwiazku z czym
organ pobierajacy od nich
oplate bedzie musiat ustalié,
jakich pojazdéw uzywaja prze-
wozZnicy na konkretnej linii.
Uzyskanie takiej informacji
bedzie utrudnione, zwlaszcza
w razie awarii §rodka trans-
portu i jego zamiany. Zdaniem
pelnomocnika uzaleznienie
stawki od wielkosci autobusu
jest nierealne.

E6dZ nie jest wyjatkiem
Tymczasem wiekszos¢ pol-
skich miast stosuje maksy-
malng stawke dla przewozni-
kéw. Wynika ona z ustawy z 16
grudnia 2010 r. 0 publicznym
transporcie zbiorowym (Dz.U.
Z 2011 . NI 5, POZ. 13 Ze ZIIL).
Samorzady jej nigdy nie zréz-
nicowaty, w efekcie wszyscy
przewoznicy bez wzgledu na
wykorzystywany tabor od lat
placa za korzystanie z przy-
stankow tyle samo. Tak jest
m.in. w Zielonej Gérze, War-
szawie czy Radomiu, Teraz
whadze tych miast zastanawia-
ja sie, jakie stanowisko zajaé
wobec orzeczenia NSA.

- Musimy dokladnie prze-
analizowaé¢ uzasadnienie
wyroku NSA, a takze tresé
zaskarzonej uchwatly rady
miejskiej w Eodzi. By¢ moze
po tej analizie zwrécimy sie
do Ministerstwa Infrastruk-

Zatrzymanie tez kosztuje

Zasady ustalania oplat za przystanki

komunikacyjnym,

Za korzystanie przez operatora i przewoznika z przystankéw
komunikacyjnych lub dworcéw, ktérych wiascicielem albo
zarzadzajgcym jest jednostka samorzadu terytorialnego,
moga by¢ pobierane oplaty. Ich stawki sg ustalane w drodze
uchwaty z uwzglednieniem niedyskryminujacych zasad.
Stawka oplaty nie moze by¢ wyzsza niz:

0,05 zI za jedno zatrzymanie Srodka transportu na przystanki

1zkza jedno zatrzymanie srodka transportu na dworcu.

Oplaty od przewoznikéw stanowia dochéd wiasciwej
jednostki samorzadu terytorialnego. Wplywy z tego tytutu sa
przeznaczane przede wszystkim na utrzymanie przystankow
komunikacyjnych oraz dworcéw.
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tury i Rozwoju o wykladnie Wyjasnit, ze wiecej wydat-
przepiséw ustawy o publicz- kéw generuje wiekszy autobus,
nym transporcie zbiorowym, Na przystanku wsiada bowiem

dotyczacych ustalania stawek
oplat za korzystanie z przy-
stankéw - zapowiada Da-
riusz Debski, rzecznik praso-
wy Miejskiego Zarzadu Drog
i Komunikacji w Radomiu.

Uchwaly nie zamierza zmie-
nic¢ Warszawa. - Nikt z prze-
wozZnikéw nie zaskarzytjej do
sadu. Obecne stawki pozosta-
ja - stwierdza Igor Krajnow,
rzecznik prasowy Zarzadu
Transportu Miejskiego w War-
szawie.

Warszawa moze jednak nie
mie¢ wyboru. Sad bowiem
wskazal, ze przepisy zobo-
wiazujg samorzady do tego,
aby przy ustalaniu stawki za
przystanki uwzglednily nie-
dyskryminujgce zasady. To
0znacza, Ze powinny jg zroz-
nicowac w zaleznosci od wiel-
kosci busa.

- Stala oplata jest dyskrymi-
nujaca dla przewoznikéw dys-
ponujacych niewielkimi po-
jazdami. S3 oni zobowiazani
uczestniczy¢ w kosztach utrzy-
mania przystankéw w takim
samym stopniu jak przewoz-
nicy wykonujacy przewoz du-
zymi pojazdami, Tymczasem
ich udzial w powstaniu tych
kosztow jest znacznie mniej-
szy - argumentowat sad.

wiecej pasazerow, ktorzy Smie-
ca. Roénie tez zagrozZenie po-
tencjalnego zniszczenia wiaty.
Ponadto ciezszy autobus bar-
dziej psuje nawierzchnie.

- To tak jakby oplate za bi-
let uzaleznié od wagi pasa-
zera - krytykuje wyrok jeden
z przedstawicieli miast,

- Mniej do kasy

Zmiana uchwat bedzie ozna-
czala dla miast spadek przy-
choddw z pobierania oplat za
korzystanie z przystankow.
To, ile wplywa do samorzado-
wej kasy z tego tytulu, zalezy
m.in. od liczby przystankéow,
ktore posiadaja i korzystaja-
cych z nich przewoznikéw.
W przypadku Radomia przy-
chody z tego tytulu wynosza
ok. 128 tys. zt rocznie, a udo-
stepnia jedymnie 121 przystan-
kow. Wiecej zarabia na nich
Warszawa, w ktorej jest ich
az ok, 4,2 tys.

- Miesieczne przychody to
ok. 61 tys. zt - mowi Igor Kraj-
now. ©®
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