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ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
/Dz.U. z 2001r. Nr 142, poz.1591, z 2002r, Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz.558, Nr 113,
poz. 984, Nr 214 poz. 1806, z 2003r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz.1568, z 2004r.Nr
102,p0z.1055, Nr 116,p0z.1203, Nr 214, poz.1806, z 2005r. Nr 172, poz.1441,Nr 175
poz. 1457, z 2006r. Nr 17, poz. 128, Nr 181 poz. 1337 oraz z 2007r. Nr 48 poz.327,
Nr 138 poz. 974, Nr 173, poz. 1218, z 2008r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223, poz 1458, z
2009r. Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, z 2010r. Nr 28, poz. 142, poz.146/,

stwierdza sie niewazno$¢ uchwaty nr XVIII/181/2012 Rady Gminy w Obrazowie z
dnia 17 sierpnia 2012 r. w sprawie wydania opinii na temat drogi ekspresowej S-74

Uzasadnienie

W dniu 17 sierpnia 2012 r. Rada Gminy w Obrazowie podjeta uchwate w
sprawie wydania opinii na temat przebiegu drogi ekspresowej S-74.

Jako podstawe materialno prawng zaskarzonej uchwaty, powotano art. 18 ust.2
pkt 15 ustawy o samorzadzie gminnym oraz art. 11d ust.1 pkt 8 oraz 11b ustawy z
dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych (t.j. Dz.U. z 2008r. Nr 193 poz. 1194 ze zm.)

Podjeta uchwata jest sprzeczna z prawem.

Analizowane przepisy art. 11d ust. 1 pkt 8 oraz 11b ustawy o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych nie stanowig
podstawy prawnej do podjecia takiej uchwaty.

Wyrazanie opinii w sprawie inwestycji drogowej nie nalezy do uprawnien rady gminy.
Przepis art. 11b wyzej wymienionej ustawy stanowi, iz wtasciwy zarzadca drogi
sktada wniosek o zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej, po uzyskaniu opinii
wiasciwych miejscowo zarzadu wojewddztwa, zarzadu powiatu oraz wéjta
(burmistrza, prezydenta miasta). Natomiast art. 11d ust. 1 pkt 8 ustawy przewiduje,
aby wniosek o ktérym mowa wyzej, zawierat opinie réznych organoéw,



w tym takze organéw wymaganych przepisami szczegdlnymi. Zaden jednak przepis
szczegolny nie upowaznia rady gminy do wyrazania opinii o przebiegu drogi
ekspresowe;j.

Podjeta uchwata nie moze zosta¢ uznana za przejaw wykonywania kompetencji
przewidzianych w art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy, albowiem przepis ten nie stanowi

samodzielnej podstawy prawnej do wkraczania w sfere ustawowych kompetencji
organdéw panstwowych.

W zwigzku z powyzszym, rada gminy podejmujac przedmiotowg uchwate
wkroczyta w kompetencje wojta a dziatanie takie stanowi razgce naruszenie prawa.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzenie niewaznosci przedmiotowej uchwaty
jest uzasadnione.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach, za posrednictwem Wojewody
Swietokrzyskiego, w terminie 30 dni od daty jego doreczenia.



