WOJEWODA SWIETOKRZYSKI

Kielce, dnia 02-08-2018
Znak: SPN.I11.4130.47.2018

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (t. j. Dz. U. z 2018r. poz.
994 ze zm.) w zwiazku z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2017r. poz. 1073 ze zm.)

stwierdzam niewazno$¢

czesci uchwaly Nr LII/492/2018 Rady Miejskiej w Konskich z dnia 28 czerwca 2018r. w sprawie
uchwalenia zmiany cze$ci miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmujgcego fragment
terenu miasta Konskie w granicach ulic: Partyzantow, Zrédlanej i Browarnej, tj.:

- wszystkich ustalen zmiany planu, zarowno w tekscie jak i na rysunku (zatgcznik Nr 1 do uchwaly),
dotyczacych terenu ciagu pieszego oznaczonego symbolem 1KDP.

UZASADNIENIE

Na sesji w dniu 28 czerwca 2018r. Rada Miejska w Konskich podjeta uchwate Nr LI1/492/2018 w sprawie
uchwalenia zmiany czg¢$ci miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obejmujacego fragment
terenu miasta Konskie w granicach ulic: Partyzantow, Zrédlanej i Browarnej.

W dniu 20 lipca 2018r. organ nadzoru wszczat postepowanie nadzorcze oraz zobowigzal Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Koniskich do ztozenia wyjasnien i odniesienie si¢ do przedtozonych do uchwatly zarzutow.

Pismem z dnia 24 lipca 2018r. (pismo bez znaku) Burmistrz Miasta i Gminy Konskie zlozyt wyjasnienia
1 odniost si¢ do stwierdzonych przez organ nadzoru nieprawidlowosci.

Przedmiotowa uchwata oceniana jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. z 2017r. poz. 1073 ze zm.), zwanej dalej ustawa.

Przepis art. 28 ust. 1 ustawy stanowi, ze istotne naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne
naruszenie trybu jego sporzadzania, a takze naruszenie wlasciwosci organow w tym zakresie, powoduja
niewazno$¢ uchwaty rady gminy w catosci lub czgsci.

Po dokonaniu analizy postanowien uchwaty pod wzgledem ich zgodno$ci z prawem oraz zlozonej

odpowiedzi na wszczgcie postgpowania nadzorczego, organ nadzoru stwierdza, ze przedmiotowa uchwata
podjeta zostala z istotnym naruszeniem zasad sporzadzania zmiany planu miejscowego.

W zakresie istotnego naruszenia zasad sporzadzania zmiany planu miejscowego:

Uchwata narusza art. 15 ust. 2 pkt 10 oraz art. 15 ust. 1 ustawy w zwigzku z § 14 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
i ich usytuowanie (t. j. Dz. U. z 2015r., poz. 1422 ze zm.) poprzez nieprawidlowe okreslenie szeroko$ci
w liniach rozgraniczajacych ciggu pieszego stanowigcego dojazd do budynkow.



W mysl z art. 15 ust. 2 pkt 10 ustawy w planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo zasady modernizacji,
rozbudowy i budowy systemow komunikacji. W $wietle art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu miejscowego
sporzadza si¢ zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Zgodnie z § 14 ust. 3 ww. rozporzadzenia do budynku i urzadzen z nim zwigzanych, wymagajacych dojazdow,
funkcje t¢ moga spetnia¢ dojscia, pod warunkiem ze ich szeroko$¢ nie bgdzie mniejsza niz 4,5 m.
Tymczasem w zmianie planu miejscowego teren ciggu pieszego oznaczony symbolem 1KDP pehi funkcje
dojazdu do terenu przeznaczonego pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng oznaczonego symbolem
IMN. Z rysunku zmiany planu oraz z odpowiedzi na wszczgcie postgpowania nadzorczego wynika,
ze przedmiotowy ciag pieszy ma szeroko$¢ w liniach rozgraniczajacych ok. 3,8 m.

A zatem ciag pieszy 1KDP nie spelnia wymogu ww. przepisOw i tym samym nie moze petnic roli dojazdu
do budynkow.

Jednocze$nie tut. organ przyjmuje wyjasnienia zawarte w odpowiedzi na wszczecie postgpowania
nadzorczego z dnia 24 lipca 2018r. dotyczace punktéw 1 i 3 przedmiotowego wszczecia.

Organ nadzorczy stwierdza, iz w jego ocenie kwestionowana uchwata w sposob istotny narusza
obowigzujacy porzadek prawny, a powyzej podniesione argumenty czynig zasadnym niniejsze
rozstrzygniecie nadzorcze, stwierdzajace niewazno$¢ powotanej na wstepie uchwaty w zakresie okreslonym
sentencja niniejszego rozstrzygnigcia nadzorczego.

Organ nadzoru zdecydowal zatem o stwierdzeniu niewaznoS$ci przedmiotowej uchwaly w takiej czesci,
ktora pozwala na zafunkcjonowanie uchwaly w obrocie prawnym w pozostalym zakresie.

Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przystuguje prawo wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach, za posrednictwem Wojewody Swietokrzyskiego, w terminie 30 dni od
daty jego doreczenia.

Wpis w postepowaniu przed sadem administracyjnym w sprawach skarg na akty nadzoru nad
dzialalnoS$cia organéw jednostek samorzadu terytorialnego wynosi 300zl

Agata Katarzyna Wojtyszek
Wojewoda Swigtokrzyski
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